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Единствен кандидат в конкурса е д-р Мирослав Бачев, главен асистент в Института по 
философия и социология на БАН, секция „Религия, вярвания, светоглед“. Сферата на 
неговите научни интереси обхваща философия на религията, религиозна философия, 
сравнително религиознание, немска класическа философия, източна философия. 
Кандидатът има солиден преподавателски опит като хоноруван асистент в СУ „Св. Климент 
Охридски“, Философски факултет -  лекции и семинари по Философия на религията, 
История на религиите, Философия на историята, Философска антропология, Херменевтика 
в бакалавърско и магистърско обучение -  от 2013 г. до понастоящем, вкл. с научно 
ръководство на три дипломни работи. Автор е на две монографии -  „Феноменология на 
святото. От Имануел Кант до Рудолф Ото“ и „Единство и многообразие на Духа: проблемът 
за религиозния плурализъм“ и на около 40 статии. Участвал е като съставител или редактор 
в подготовката на 9 сборника, а също като член на колективите на два научно­
изследователски проекта. Участвал е с доклади в около 20 научни конференции и в 
организирането на четири такива.

Д-р Бачев е представил за участие в конкурса монографията „Единство и многообразие на 
Духа: проблемът за религиозния плурализъм“ и 12 статии, сред които се открояват някои 
лайтмотиви -  за природата на религиозното („Киркегор срещу Кант: отношението между 
етическо и религиозно“; „Съвременни визии за духовността и религията -  Чарлс Тейлър“; 
„Проблемът за религиозното и плурализма в интерпретацията на Уилям Джеймс“; 
„Изследване върху мистицизма: Джефри Париндър и Анри Бергсон“; „Има ли у Спиноза 
„твърде много Бог“ -  щрихи към Хегеловата интерпретация“), за проблемите на 
религиознанието („Сравнителното религиознание в 20. век -  исторически щрихи“; „Луис 
Джордан и сравнителното религиознание“), както и за Хегеловото разбиране за 
безкрайността („Първата антиномия на Кант и „лошата безкрайност” на Хегел“; „Безкрайно 
и крайно. Хегел и световният процес“).

Ще започна коментара си на някои основни моменти в тези трудове на М. Бачев от най- 
представителната публикация -  монографията „Единство и многообразие на Духа: 
проблемът за религиозния плурализъм“. Тя е посветена на един от най-обсъжданите, но 
заедно с това и най-трудните гфоблеми във Философия на религията -  как е възможен 
религиозният плурализъм, след като по самата си природа вярата при монотеистичните 
религии е абсолютна. В смисъл, че ако някой е сигурен, че е „прав“ в своите верски 
убеждения, то за него алтернативните са кощунствени. Не би ли трябвало тогава 
монотеистичните религии да враждуват помежду си по безкомпромисен начин? И ако в



наши дни случаят не е такъв, нямаме ли работа тук по-скоро само с някакъв modus vivendi, 
от което да следва едно релативиране ценността на опитите за осъществяване на 
междурелигиозен диалог като прояви на принудено от обстоятелствата лицемерие?

Авторът търси решение на проблема чрез прилагане методите на философската рефлексия 
и сравнителното религиознание. Негова цел е откриване на такива механизми за вникване 
в духовното единство на различните религиозни традиции, които не го свеждат до някакво 
абстрактно общо. Изследването се опира на приноса в тази връзка на мислители като 
Имануел Кант, Фридрих Шлайермахер и Джон Хик. Тук привлича вниманието тезата на 
автора, че отношението между единството и многообразието на религиите може да се 
разглежда по аналогия с това между регулативната и конститутивната функции на идеите 
на чистия разум и понятията на разсъдъка в „Критика на чистия разум“. В смисъл, че на 
универсалността на религиозния опит може да се приписва само регулативна функция, що 
се отнася до отношенията между религиите, която няма претенции да подчинява на себе си 
тяхната практическа и светогледна роля. Намирам този ход на автора за много интересен и 
от приносно естество, но заедно с това и будещ съмнения относно приложимостта на 
разграничаването между регулативна и конститутивна функция на идеи извън 
трансценденталисткия контекст на Кантовата философия. Бих бил любопитен да прочета 
едно разяснение от страна на М. Бачев в тази връзка.

Прави впечатление, също така и разглеждането от автора на една съвсем различна 
възможност за хармонизиране на междурелигиозните отношения, а именно -  
преодоляването на религиозни граници по линия на мистическия опит в качеството му на 
осъществяване на непосредствена връзка с Божественото, който опит според М. Бачев 
представлява универсален религиозен феномен.

Немалка част от статиите, включени за участие в конкурса, представляват, така да се каже, 
подготвителни изследвания по отношение на монографията. Имам предвид двете, 
споменати по-горе, които се занимават със сравнителното религиознание, а също петте, в 
които се изследва природата на религиозното. Прави впечатление и интересът на М. Бачев 
към разбирането на Хегел за безкрайността (две статии), а също към философията на 
диалога на Мартин Бубер, в битността й и на теология на диалога. В тази връзка бих
приветствал едно разяснение от страна на М. Бачев на парадоксалното съжителство на
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диалогичността на философията на Бубер и, от друга страна, неговия пиетет към хасидизма 
-  една от формите на юдаизма, която е сред най-нетолерантните по отношение на 
различните.

В по-общ план бих обърнал внимание на автентичния интерес на М. Бачев към 
проблематиката на Философия на религията, който може би е свързан и с обстоятелството, 
че неговото базово образование е богословско, докато магистърската и докторската му 
степени са философски. Представените за конкурса негови изследвания са задълбочени и в 
тях не личи стремеж към външна ефектност. Имам впечатления и от сътрудничеството му



като хоноруван преподавател с кат. Философия на Софийския университет, където се радва 
на авторитет като ерудиран и надежден колега.

Нямам претенции от формално естество към процедурата по конкурса. Нямам и възражения 
относно заявените от кандидата, може би донякъде твърде обстоятелствено, приноси. В 
справката за цитиранията фигурират достатъчно сериозни издания.

В обобщение -  смятам, че всичко това ми дава достатъчно основания да подкрепя без 
никакви резерви кандидатурата на д-р Мирослав Бачев за научната длъжност Доцент.

25.03.2025 г. проф. дфн Пламен Мака


